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ABSTRACT

This work is based on a survey of the literature on
Colombian freshwater fishes and on the observations of the
author. The history of the Colombian ichthyology is
consonant with the conclusions and three historical periods
described by BOhlke, Weitzman and Menezes (1978) for
the South American freshwater ichthyofauna, namely:

The first period occurred from 1750 to about 1866,
during which some larger market fishes were described by
European zoologists, e. g Linnaeus, Cuvier & Valenciennes.
The second period took place from 1866 to about 1930
and was a period of rapid description of small and large
species by ichthyologists both in Europe and USA, chiefly
by Steindachner at the end of the nineteenth century and
Eigenmann at the begining of the present century. The
third period, from 1930 to present, has been in parta
period of further description in USA, Europe and Colombia.
It has also been a period in which the complexity of the
problems facing ecology and systematics of the fishes in
Colombia .has begun to be more fully understood — some
ichthyologists have begun to do revisions of related fishes
using modern systematic concepts, phylogenetics, bioge-
graphy, ecology — while others have increased studies on
fisheries, reproduction and pisciculture.

In comparison with students of other vertebrate groups,
ichthyologists have not as yet contributed substantive
results to the integrate studies of biogeography, species
diversification,and evolutionof higher taxa within Colombia.
Also, there are few works in ecology, etology, morphology,
genetics, reproduction, and migration of the freshwater
fishes of Colombia. The reasons are diverse, among others
the large number of species, difficult access to their habi-
tats, and lack of ichthyologists. The majority of inland
fishes in Colombia are distributed mostly in the three major
basins (Magdalena, Orinoco, and Amazonas). The Magda-
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lena basin ichthyofauna is the best well known in Colombia,
due to the work of Steindachner. The Colombian Orinocoan
fishes are becoming sampled and studied by the author
who has increased the number of known fish species from
about 100 to over 300, but the ultimate figure could rise to
about 500 species (Cala 1977, (1987a).

Although no real estimate can be made, perhaps as
much as 50 percent (or in some groups as much as 80
percent) of the Colombian freshwater fishes have to be
described, revised, or redescribed. Many genera are unstable.
This makes difficult other studies on geography and phylo-
genetic diversity of the fishes. In accordance with Weitz-
man & Weitzman (1982), our knowledge of the distribu-
tior of known fish species is often extremely poor because
large areas of the Amazon and even Orinoco basins have
never been adequately sampled and perhaps 80 to 90
percent of the necessary distributional data are lacking.

GENERALIDADES

Esta investigacion es basada en una documen-
tacion bibliogrifica y en observaciones y resultados
de las investigaciones ictiologicas del autor. En
comparacion con otros grupos de vertebrados, poco
se conoce sobre la sistemdtica, evolucion, biogeo-
grafia, diversificacion, ecologia, etologia, morfo-
logia y genética de los peces. Las razones pueden
ser multiples. La principal tal vez sea el elevado
namero de especies existentes (un poco mds de
20.000, de las cuales 8.275 habitan en aguas dulces,
correspondiéndole a las aguas continentales de
Suramérica cerca de 3.000 y unas 2.000 especies
para las aguas dulces de Colombia), que equivalen
aproximadamente al nimero total de todos los
otros vertebrados (anfibios, reptiles, aves y mami-
feros). El ambiente en que los peces viven hace que
su captura, observacion y determinacion de los
parimetros biol6gicos sea mds dificil si se compara
con los otros vertebrados.
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Una revision general de la literatura demuestra
que los ictidlogos aun no han contribuido con
resultados fundamentales en los estudios biogeo-
grificos, diversificacion y sistemadtica de las especies
y evolucién de las taxas superiores de los peces de
agua dulce de Suramérica (Weitzman & Weitzman
1982). Estos autores concluyen lo siguiente, con
base en la revision bibliografica sobre biogeografia
y diversificacion filogenética de los peces dulcea-
cufcolas en Suramérica: 1. La mayoria de los
autores han estado interesados en aspectos de
evolucion de los peces Otophysi y conexiones
intercontinentales. 2. Ellos no tienen el suficiente
conocimiento como para probar especulaciones
acerca del origen continental de los peces Otophysi
(la mayoria de nuestros peces de agua dulce). 3. La
mayoria de los autores en el pasado pensaron que
la gran ictiofauna de agua dulce de Suramérica
evolucion6 dentro de la regibn Amazonica y se
extendié desde ahi a otras partes del continente.
4. Weitzman & Weitzman piensan que la diversifi-
cacion filogenética de los peces dulceacuicolas
suramericanos fue probablemente influenciada
mayormente por muchos y variados fendmenos
climatolégicos y geomorfologicos, estos eventos
actuaron aislando poblaciones en la regiébn Amazo-
nica durante el Creticeo superior y comienzos y
mediados del Terciario, o sea el area de los bordes
adyacentes de los escudos de las Guayanas y Brasi-
lefio. Sin embargo, las otras partes de estos escudos
también contribuyeron sustancialmente a esta
evolucion a través de eventos aislantes geomorfo-
l6gicos y climatologicos controlados. 5. La ausencia
de datos distribucionales adecuados e hipotesis
comprobadas y/o comprobables sobre relaciones
filogenéticas de tipo cladistico, son los principales
obstaculos al progreso de los estudios integrados
sobre topicos biogeogrificos y de diversificacion
filogenética de peces dulceacuicolas suramericanos
a niveles de especie, género y familia. Informaciones
ecoldgicas, geomorfoldgicas y climatologicas que
pudieran servir de ayuda a interpretar tales estudios,
se encuentran en un estado primitivo.

Entre los peces de agua dulce, los menos cono-
cidos son los del sureste asidtico y los de Suramérica.
Desde el punto de vista de la catalogacion, el
estado actual de la ictiofauna de agua dulce de
Suramérica equivale a la de Estados Unidos hace
100 afios (Bohlke et. al. 1978). Estos autores estan
de acuerdo en que la ictiofauna suramericana de
agua dulce es mucho mads rica y compleja que la de
Norteamérica, con cerca de 60 familias y mas de
2.500 especies (cerca de 620 para USA y Canada).
El tamaifio de los sistemas fluviales (s6lo el Amazo-
nas descarga cerca de 20% de toda el agua dulce
que va a todos los océanos del mundo), y las difi-
cultades de acceso a muchos tributarios del Ama-
zonas y del Orinoco, por ejemplo, y los altos costos
de las expediciones para la coleccion de los peces
en estas dreas, junto con el reducido nimero de
ictidlogos especializados, son factores que dificultan

el conocimiento de los peces de agua dulce neo-
tropicales.

Suramérica estuvo aislada de otras dreas conti-
nentales aproximadamente 70 millones de afios. La
gran diversidad de ambientes y nichos ecoldgicos
ha permitido una irradiacidon evolutiva probable-
mente igual o apenas sobrepasada por los peces
marinos de la region Indo-Pacifica (Bohlke et al.
1978). Ostariophysi es el grupo predominante de
peces de agua dulce en el continente americano,
representado en USA y Canadi por tres familias y
cerca de 50 géneros. En Suramérica este grupo esti
integrado por cerca de 30 familias y unos 500
géneros.

Actualmente los catilogos y estudios faunis-
ticos de peces de agua dulce en Suramérica son tan
incompletos que los estudios ecologicos y sobre
biologia en general y pesquera se dificultan. En
muchos casos, los nombres cientificos de los
mismos peces comerciales, tanto a nivel alimentario
como ornamental, son desconocidos o dudosos,
especialmente de los provenientes de la Amazonia
y Orinoquia. Asi, hasta cuando el autor en la década
de los 70 empezo el estudio ictiolégico en la Orino-
quia colombiana, se inici6 el estudio faunistico de
una regiéon cuyos peces estaban siendo explotados
en forma indiscriminada e incontrolada, ya que la
mayor extraccion se hacfa con propdsitos ornamen-
tales especialmente para cubrir mercados estadouni-
denses y europeos, incluyendo juveniles de especies
cuyos especimenes adultos en la region se captu-
raban con fines alimentarios (Cala 1977). Segun
datos compilados por Thomerson (1973), de los
111 millones de peces vivos importados a USA
como peces para acuario en 1972, 30% provenian
de Suramérica, donde se les habia coleccionado en
su medio natural, correspondiéndole a Colombia
549976 especimenes, que representaron 841
especies diferentes. Hay que hacer énfasis al hecho
de que en Colombia los centros de coleccidon eran
los Llanos (Orinoquia) y alrededores de Leticia
(Amazonia) y que la mortalidad de los peces duran-
te el almacenamiento y transporte llegaba a
traspasar en muchos casos mds del 50%. Este Co-
mercio de peces ornamentales en Colombia ha
disminuido probablemente en un 50%, y la presion
hoy sobre las colecciones de peces en su medio
natural se ejerce con fines alimenticios en forma
incontrolada y peligrosa. Tanto el tamafio y el
namero de individuos de las poblaciones icticas ha
disminuido, debido a la sobrepesca.

Asi, se pudo constatar que en Colombia, la
gran mayoria de estos peces procedentes de los
Llanos Orientales no se les sabia su nombre cienti-
fico, lo cual traia graves problemas a las autoridades
pertinentes en cualquier intento de controlar
cualquier especie en via de sobrepesca u otro
peligro; resultando listas de tales peces con nombres
cientificos errébneos, con interrogantes y en la ma-

—70 —



yoria omitidos. Similares conclusiones obtuvo
Low-McConnell (1975:74), sobre una muestra de
20 especies de peces ‘de los mds conocidos comer-
cialmente en Manaos, ocho eran de nombre dudoso.

A medida que se va profundizando en los cono-
cimientos de la ictiofauna del oriente colombiano,
nos damos cuenta que los conocimientos sistema-
ticos actuales son muy incipientes, con especies
nuevas por describir, grupos genéricos por revisar,
especies por redescribir, sinénimos por aclarar, en
fin, probablemente mis del 50% a(n estin por
aclarar su status sistemditico. Aunque no se puede
hacer un estimativo real, tal vez sdlo se conoce un
60 a 70% de la ictiofauna suramericana (BOhlke
et al 1978), y que probablemente falte el 80 al
90% de los datos basicos distribucionales (Weitz-
man & Weitzman 1982).

Asi, hasta que Cala (1973, 1977, 1987a) inici6
la publicacién de los resultados sobre las especies
existentes en la Orinoquia colombiana, esta region
oriental, junto con el sureste colombiano (Amazo-
nia), Venezuela y parte del este costero del Brasil,
eran las dreas mds desconocidas en cuanto a su
ictiofauna. Cala (1977) incrementd el nimero de
especies de peces conocidas para los Llanos de
alrededor de 100 a 200, pues hasta entonces el
anexo de la publicacion de Eigenmann (1922), con
60 especies para la parte alta del Rio Meta, era el
catilogo o trabajo faunistico de los peces de la
Orinoquia colombiana. A partir de 1960 aparecieron
publicaciones mds bien relacionadas con descripcion
de nuevas especies (e. g. Dahl 1960, 1961, Géry
1963, Kullander 1979). La ictiofauna de la cuenca
del Rio Orinoco aumenta ripidamente a medida
que las investigaciones icticas progresan. Cala
(1987a) reporta cerca de 330 especies de peces y
cerca de 240 géneros, clasificados en 41 familias,
pero el nimero final puede subir a 500 especies
sOlo para la Orinoquia colombiana. Mago-Leccia
(1970) reportd 318 especies para toda la Orinoquia.
Actualmente en Venezuela se adelantan estudios
interesantes sobre peces (e. g Donald C. Taphorn
de la UN.E.L.L.E.Z. de Guanare, Antonio Allison-
Machado del Inst. Zool. Trop. de la Univ. Central
de Venez., y el Prof. Francisco Mago-Leccia del
mismo Instituto).

El crecimiento econdémico y la alteracién del
medio ambiente, causando algunas veces la extincion
de especies, por la tala de los bosques pristinos con
fines madereros o agropecuarios, represamiento de
rios y la introduccién de especies de una cuenca
a otra, son algunos de los problemas mas serios en

la alteracién de los ecosistemas naturales. Los pesti- -

cidas y otros productos quimicos utilizados en la
agricultura, junto con la contaminacién industrial
también producen alteraciones irreversibles en la
ictiofauna, por extincidon o desequilibrio ecoldgico
(Cala 1974). Al respecto, Cohen (1970) escribio:

“In view of the high percentage of fishes (num-
ber of species) found in fresh water man’s increasing

modification of this enviroment throughout the
world, it is vital that research be drastically increa-
sed on the basic systematics of freshwater fishes
while this is still possible’’.

Fowler (1942) reportd 387 especies de peces
de agua dulce para Colombia. Teniendo en cuenta
los estudios posteriores, especialmente los de Dahl
(1960 a, b, 1961, 1971), Géry (e. g 1963, 1977),
Nijssen & Isbriicker (1980, 1981), el namero de
especies de peces de agua dulce conocidas para
Colombia, pasa de las 1.500, incluyendo los trabajos
de Cala (1977, 1987a).

Naturalmente, existen muchos otros motivos
para acelerar el ritmo de las investigaciones de
nuestros peces de agua dulce, por ejemplo: 1) El
econdmico. La pesca en agua dulce es relativamente
pequefia y en su mayoria de sustento y artesanal,
sin embargo todo el pescado consumido localmente
en Colombia es fuente de renta para miles de per-
sonas. 2) Salud. Los peces de agua dulce consti-
tuyen una fuente de las mejores proteinas para las
gentes que viven en el interior del pais, estable-
ciendo criaderos menores de peces en ireas donde
la cria de ganado resulte dificil, mixime cuando la
ganaderia resulta dia a dfa mds costosa. 3) El cien-
tifico. La ictiofauna dulceacuicola colombiana es
muy compleja desde el punto de vista evolutivo,
uno de los grandes productos del mundo biolégico.
Dejar a un lado la oportunidad de estudiar una
pequefia parte de este complejo sistema de los
peces de agua dulce, seria una pérdida lastimable
para el acervo de conocimientos de la humanidad.
4) El estético. La fauna de peces de agua dulce de
Colombia, como en general la de Suramérica,
cuenta con algunos de los peces mds bellos del
mundo, que constituyen fuente de educacion y
belleza para millones de personas o acuaristas, no
solamente en nuestros paises sino principalmente
en Europa y Norteamérica. Cuanto mejor conoz-
camos estos peces, mas capacitados estaremos para
manejar y preservar esta justa herencia para las
generaciones futuras.

FASE HISTORICA Y DESCRIPTIVA DEL
ESTUDIO DE LOS PECES DE AGUA DULCE
DE COLOMBIA

La historia del descubrimiento y descripcion de
los peces de agua dulce de Colombia sigue, en
términos generales, los tres periodos historicos
descritos por Bohlke, Weitzmann& Menezes (1978)
para los peces continentales suramericanos, asi: De
1750 a 1866, descubrimiento y descripcion de los
primeros peces mayores Yy mas comunes. De 1866 a
1930, se descubrieron y describieron gran nimero
de especies icticas de todos los tamafios, capturadas
durante diversas expediciones con el proposito de
coleccionar peces para los museos de Europa y
Estados Unidos. De 1930 a nuestros dias, se hicieron
nuevas descripciones, pero lo mds importante ha
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sido la tentativa de evaluar lo hecho en los periodos
anteriores a la luz de los nuevos conocimientos
sobre la ‘‘sistemdtica bioldgica” o biosistemitica
surgida en los ultimos 40 - 50 afios.

Los primeros peces de agua dulce de Suramé-
rica se describieron para el Brasil en 1648, cuando
los médicos Wilhelm Piso & George Marcgrave
publicaron un tratado de medicina y de historia
natural del Brasil. Marcgravias (1648) contribuyo
con una seccidon de ocho partes separadas y pagi-
nadas “Historia rerum naturalium Brasiliae”. Una
cuarta parte incluyd cerca de 100 especies de
peces, de los cuales casi la mitad de agua dulce. Sus
descripciones fueron muy bien hechas, comparadas
con las de la época en todo el mundo. Casi nada
nuevo ocurrié en el siguiente siglo sobre los peces
suramericanos de agua dulce. S6lo 10 especies
fueron descritas en la décima edici6n del “Systema
Naturae’ del naturalista sueco Linnaeus (1758),
obra que pretendid incluir todos los organismos
conocidos hasta entonces

Primer periodo (de 1750 a aproximadamente
1866). Se caracterizé principalmente por la publi-
cacion, casi en su totalidad en Europa de los descu-
brimientos y descripciones de los peces de agua
dulce de tamafios mas bien grandes utilizados en la
alimentacién, obtenidos muchas veces en los mer-
cados. En la mayoria de los casos estas descrip-
ciones fueron extremadamente simples y poco ilus-
tradas, en relacidbn con las descripciones necesarias
actuales. A medida que aumenté dristicamente el
numero de especies conocidas, estas primeras
descripciones se tornaron inadecuadas para el reco-
nocimiento de los peces colombianos y surame-
ricanos, especialmente de especies muy semejantes
entre si. Muchas veces se llegd al caso de ser dificil
determinar a qué especie el autor se referia sin
recurrir al ejemplar tipo que él habia examinado,
y que en muchos casos no existe. Las descripciones
iniciales fueron hechas sin tener en cuenta el
proceso evolutivo, la especiacion y la variacidn
geografica de las especies, como se conoce hoy
dia. En general, en lamayoria de los casos los peces
eran descritos sin datos precisos sobre localidad de
captura, dificultando ain mds el trabajo de identi-
ficacion de la especie. Esos peces, en su gran ma-
yoria nunca fueron descritos de acuerdo con los
métodos actuales de descripcion y comparacion
(Bohike et al 1978).

El estudio de los peces de agua dulce de Sura-
mérica empezo a progresar a finales del siglo XVIII.
Bloch (1785 — 1795) describi6 e ilustrd en colores
21 especies de Characiformes y Siluriformes sura-
mericanos. Varias de estas especies se encuentran
en aguas dulces en Colombia.

En 1817 los alemanes Spix y Martius empren-
dieron un viaje por €l rio Amazonas por cerca de
tres afios, regresando a Europa en 1820. Spix
dibujoé una serie de planchas en color de los peces

coleccionados, pero murié antes de completar el
texto. Agassiz (1829—1831) continud el texto y lo
publicd junto con las planchas de Spix. El trabajo
incluyé 52 especies de peces de agua dulce de
Suramérica. Varias de estas especies habitan en
aguas colombianas.

Ademas de Johann Baptist von Spix y Carl
Friedrich von Martius, parte del séquito de la
archiduquesa Leopoldina Josefa de Austria que
vino al Brasil para casarse con el Principe Heredero
Don Pedro de Alcintara, también venian otros
naturalistas como Johann Natterer de Viena, quien
permanecié 18 afios y coleccioné gran variedad
de peces en los rios Amazonas, Negro y Paraguay
(Bohike et al. 1978). Sus colecciones de peces
fueron enviadas al Museo de Viena y sirvieron de
base para una serie de descripciones por Heckel y
Kner. Heckel (1840) describid cerca de una tercera
parte de las especies de ciclidos actualmente cono-
cidas en Suramérica. Kner (1853—-1859) publicod
una serie de trabajos sobre Characiformes y Siluri-
formes, también con base en las colecciones de
Natterer. Muchas de estas especies descritas por
Heckel y Kner hacen parte de la ictiofauna de agua
dulce de Colombia, especialmente de las cuencas
del Amazonas y Orinoco.

También, de 1830 a 1850, otros naturalistas y
coleccionistas viajaron por Suramérica. Robert
Herman Schomburgk exploré la Guayana y los rios
Negro, Branco y Orinoco, entre 1835 y 1839. De
1840 a 1844 repitid su viaje en compaifiia de su
hermano Richard Schomburgk. El primer viaje de
R. H. Schomburgk fue publicado en 1841a, y los
peces coleccionados fueron publicados por Schom-
burgk (1841b & 1843) e incluyd 83 especies, casi
la mitad del Rio Negro. Aparentemente, algunos
de sus dibujos fueron terminados con base en dife-
rentes ejemplares, no necesariamente de la misma
especie (vide Eigenmann 1912), lo cual trae grandes
dificultades a los ictidlogos. Los viajes de R.
Schomburgk se publicaron en 1848, y sus colec-
ciones sirvieron de base para los trabajos de Milller
& Troschel (1845 -- 1849),

Francis Castelnau también recorrié parte de la
cuenca amazonica entre 1843 y 1847, e hizo un
relato de los peces que colecciond (1855). Muchas
de sus especies han sido sin6nimos. Darwin también
colecciond algunos peces de agua dulce de Argen-
tina, descritos luego por Jenysns (1842).

Los anteriores trabajos, aunque se refieren
esencialmente a peces coleccionados en la Amazonia
brasilera y la Guayana, también hacen parte de la
historia de la ictiofauna de agua dulce de Colombia,
puesto que muchas de esas especies vienen siendo
encontradas principalmente en la Amazonia y
Orinoquia en Colombia. Estos trabajos hay que
tenerlos en cuenta en los estudios sistematicos de
la ictiofauna colombiana. '
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A comienzos del siglo XIX, George Cuvier
solicitd colecciories de peces de exploradores de
todo el mundo. Las colecciones provenientes de
Suramérica, inclusive las hechas por Alexandre
Rodrigues Ferreira entre 1783 y 1792 en la
Amazonia brasilera -- algunas de las cuales fueron
publicadas recientemente (Ferreira 1971, 1972)—
sirvieron de base para diversos trabajos que inclu-
yeron descripciones de nuevos peces de agua dulce.
Las colecciones de A.R. Ferreira, y muchos dibujos,
fueron enviados a Portugal, pero durante la invasion
de Lisboa durante las guerras napolednicas parte
de ellas fueron confiscadas y llevadas para el Jardin
des Plantes en Paris (Bohlke et al, 1978).

A partir de 1832, Achille Valenciennes conti-
nué el trabajo iniciado por Cuvier, titulado “His-
toire Naturelle des Poissons” (1828 — 1849). La
obra nunca fue completada, aunque se publicaron
26 volimenes. Junto con las nuevas especies publi-
cadas en esta obra, el nimero de especies conocidas
de agua dulce de Suramérica se elevo a 331, sin
incluir los ciclidos (Bohlke ef al 1978). El trabajo
se basO principalmente en las grandes colecciones
que existen actualmente en el ‘“Museum National
D’Histoire Naturelle de Paris” — anteriormente
conocido como ‘Jardin des Plantes”,

Segundo Periodo (1865/66 — 1930). Se inicid
cuando Agassiz, entonces en la Universidad de
Harvard, encabezo la expedicion Thayer a la parte
media y baja de la cuenca amazoénica (Vide Agassiz
& Agassiz (1868), concerniente a la parte historica
de la expedicién). Esta fue la primera expedicion
con el objeto principal de coleccionar y determino
nuevos rumbos para el estudio de los peces surame-
ricanos de agua dulce. A la vez, surgié un nuevo
centro de estudios de estos peces en Norteamérica,
pues hasta entonces estos estudios ictioldgicos
tenian como centro primordial a Europa. Agassiz
fue el primer naturalista en reconocer, de una
manera general, la inmensa variedad de especies de
peces pequefios existentes en la cuenca del Ama-
zonas. Los exploradores que lo antecedieron, con
la excepcidn de Natterer, limitaron sus colecciones
a especies de peces de tamafio grande, utilizadas en
la alimentacion. Myers (1943) describi6 la influen-
cia de Agassiz en el desarrollo de la ictiofauna sura-
mericana. Agassiz también dio un nuevo rumbo al
‘estudio de los peces suramericanos de agua dulce,
al convencer a Franz Steindachner, del Museo de
Viena, a trasladarse a Harvard en 1871 durante dos
afios y medio, para estudiar los peces de la coleccion
Thayer.

Steindachner hizo parte luego de la expedicion
Hassler al sur del Brasil, obteniendo material para
el Museo de Viena, haciendo contactos locales con
personas que mas tarde le enviaron material (Bohlke
et al 1978). A su regreso a Viena, Steindachner
llevo duplicados de la mayor parte de la coleccion
Thayer. De esta fecha hasta 1917 Steindachner
publico una serie de trabajos, describiendo nuevas

especies de peces suramericanos. Steindachner,
mas que cualquier otroictiblogo de la época, parece
reconocer la importancia de descripciones lo mas
completas posibles. Tal vez el estudio de las grandes
colecciones de Agassiz — Thayer y su propia expe-
riencia durante las colecciones en Suramérica, le
hicieron comprender la complejidad de la fauna
ictica neotropical y la necesidad de descripciones
precisas y completas. Los trabajos de Steindachner
tratan de casi todas las principales regiones de
Suramérica, especialmente del sudeste del Brasil
(Steindachner 1874, 1875, 1876) y del Rio Magda-
lena en Colombia (Steindachner 1879, 1880),
regiones mas intensamente estudiadas por él.

Glinther (1859 a 1870), del Museo Britanico,
publicé un catdlogo que pretendia incluir todos
los peces conocidos en su época, con descripciones
sumadricas de los peces de agua dulce de Suramérica.
Glinther describe como especies nuevas todos los
peces del Museo Britanico que fue incapaz de iden-
tificar a través de las descripciones previas.

Entre 1887 y 1911, Albert Boulenger, también
del Museo Britanico, publico algunos trabajos
faunisticos sobre peces suramericanos de agua

dulce que incluyeron varias especies nuevas (e. g.
Boulenger 1887, 1911).

En 1888, Carl Eigenmann, Universidad de In-
diana, inicid su ambiciosa y productiva carrera, que
duré cerca de 40 afios, estudiando y colectando
peces suramericanos de agua dulce. Payne (1928)
incluy6 una lista de los trabajos de Eigenmann
hasta 1927, de quien se le considera el padre de la
ictiologia americana, y entre todos los estudios de
los peces suramericanos el mds notable. Su primera
gran contribucion, la revision de los bagres surame-
ricanos, fue publicada con la coautoria de su esposa
Rosa Smith Eigenmann, en 1890. Incluyeron 467
especies, principalmente sobre las colecciones de
Thayer. En 1891 publican su primer catilogo de
los peces de agua dulce de Suramérica, el cual
incluyo 1135 especies.

En 1908 Eigenmann hace su primer viaje a
Suramérica y colecciond peces en Guayana. Su gran
coleccion fue publicada en su voluminosa obra de
los peces de agua dulce de Guayana (1912). En
1910 publicé otro catidlogo de los peces de agua
dulce suramericanos, incluyendo 1917 especies o
782 mds que las de su catdlogo de 1981. Estas listas
incluian los peces de agua dulce de Centroamérica.
Eigenmann y varios de sus colaboradores hicieron
importantes colecciones en Chile, Perti, Ecuador y
Colombia. Con base en estas colecciones se publica-
ron obras voluminosas sobre estos peces (e.g. Eigen-
mann 1922, 1917 — 1929). Eigenmann también pu-
blico revisiones de algunos Siluroidei (Trichomycte-
ridae y Doradidae), de ciertos Characiformes (Se-
rrasalminae) y una extensa monografia en cinco
partes sobre cardcidos americanos (1917—1929). La
Gltima parte de esta monografia fue publicada

73—



postmortem con la coautorfa de George S. Myers.

La altima contribucibn deé Eigenmann (1942)
consta de un voluminoso relato faunfstico sobre los
peces de agua dulce del este suramericano, teniendo
a William Ray Allen como ccautor, basado en las
colecciones de Allenen 1920 en el Perfi. Eigenmann
(e.g. 1912, 1914, 1920 a, b, ¢, d,) publico otros
trabajos mas especificos sobre la ictiofauna co-
lombiana.

Ellis (1913) publicé una monografia sobre los
Gymnotoidei neotropicales de agua dulce, peces
con Organos productores de electricidad y de gran
interés en estudios electrofisiolégicos, cuya siste-
madtica estd muy lejos de ser satisfactoria, dificul-
tando. estudios modemos en electrofisiologia,
ecologia y comportamiento.

A principios de este siglo Reagan, (e.g. 1904,
1905, 1912, 1913, 1922), del British Museum,
escribié una serie de trabajos cortos e importantes
revisiones de ciclidos y loriciridos neotropicales.
Desde principios del siglo XX hasta aproximada-
mente 1955, Henry W. Fowler, de la Academy of
Natural Sciences of Philadelphia, publicé muchos
trabajos sobre la ictiologia de agua dulce de Sura-
mérica. Su obra mayor “Os peixes de dgua doce do
Brasil”, fue publicada en cuatro partes (1949 —
1954). Fowler (1945) publicé un catilogo de los
peces del Perii. Los trabajos de Fowler siguieron el
mismo estilo de los estudios anteriores a 1930 y
lejos de los patrones establecidos por Steindachner
y Eigenmann. Muchas de sus publicaciones cortas
tuvieron que ver directamente con los peces de
agua dulce de Colombia (e.g. Fowler 1939, 1941,
1942, 1943, 1944, 1950).

Tercer Periqdo (Desde 1930). En Colombia, al
igual que en el resto de Suramérica, se caracteriza
por su diversidad de tendencias. Algunos ictidlogos
han intentado hacer revisiones de grupos de peces
afines usando conceptos nuevos de sistematica y
biogeografia, o han intentado incrementar los
conocimientos de la biologia de los peces surame-
ricanos. Otros han continuado describiendo espe-
cies siguiendo la tradicion de Eigenmann, Durante
las dos —tres tltimas décadas también se han incre-
mentado estudios sobre ecologia, piscicultura y
biologia pesquera. Pero especialmente hay una
tendencia al estudio de ictiofaunas locales, como
resultado y comprensiéon de la gran diversidad de
especies icticas de agua dulce en nuestro medio.

Desde 1920 hasta el presente, George S, Myers,
de Stanford University y alumno de Eigenmann,
ha publicado numerosos trabajos sobre peces de
agua dulce de Suramérica. Algunas de sus publica-
ciones son directamente sobre peces colombianos
(e.g. Myers 1930, 1932; Myers &. Weitzman 1960.
1966). Varios discfpulos de Myers han realizado
estudios ictiolégicos en aguas dulces suramericanas,

entre ellos William A. Gosline, James F. Bahlke,
Stanley H. Weitzman y Tyson. R, Roberts, conti-
nuan publicando trabajos faunfsticos, revisiones y
estudios filogenéticos, especialmente sobre Characi-
formes y Siluriformes de agua dulce de Suramérica.
Sobre la ictiofauna colombiana han publicado
Bohlke (1980), Bohlke et al. (1978), Weitzman
(1977), Weitzman & Nijssen (1970), Weitzman &
Fink (1971) Weitzman & Kanazawa (1976, 1978).
Actualmente Weitzman & Fink (1983), Weitzman
& Weitzman (1982), Fink & Fink (1981), Roberts
(1973), Vari (1982, 1983, 1984), estian publicando
una serie de trabajos sobre interrelaciones filoge-
néticas y sistemdticas de los Ostariophysi de agua
dulce de Suramérica. Roberts (1972) hizo una
comparacién de la ecologia de los peces de la
cuenca del Amazonas y la del Rio Congo.

De 1941 a 1971 George Dahl publico una serie
de trabajos sobre los peces de Colombia (e.g. Dahl
1941, 1943, 1958, 1959, 1960a, b, 1961, 1965)
Dahl & Medem (1964), Dahl, Medem & Ramos—
Henao (1963). Su mayor obra (Dahl 1971) con-
sistid en un trabajo que incluye los peces del norte
de Colombia, tanto de agua dulce como marinos de
la costa del Caribe.

Miles (1942, 1943 a, b, 1947), estudio los peces
de la cuenca del Rfo Magdalena. Nijssen & Isbricker
(1983), Nijssen et al. (1976) revisan y describen
algunos Siluriformes de Colombia, Plutarco Cala.
Cala esta estudiando los peces de agua dulce de
Colombia, especialmente los de la Orinoquia, v a
partir de 1973 viene publicando trabajos al respecto
(e.g. Cala 1973,1974, 1977, 1981, 1986 a, b, 1987
a, b) Cala & Sarmiento (1982), Blanco & Cala
(1974). Kullander (1979) publicd nuevos ciclidos
para los Llanos de Colombia, y en 1983 publica una
extensa obra sobre la revisidon del género Cichlaso-
ma en Suramérica. Actualmente esti haciendo la
revision y descripcidn sistemdtica de todos los cicli-
dos suramericanos de agua dulce que, segan é€l,
llegan a unas 250 especies (com. pers. Ag. 1985).

Desde 1959, Jaques Géry ha publicado nume-
rosos trabajos sobre la ictiofauna de agua dulce
suramerijcana, especialmente sobre peces Characi-
formes. Ha hecho numerosas descripciones de
nuevas especies de peces, incluyendo varias para
Colombia (Géry 1963, 1966, 1969, 1972). Su obra
mdxima sobre Characiformes del mundo fue resu-
mida por Géry en 1977, Géry (1969) publico
sobre la biogeografia de los peces de agua dulce de
Suramérica, v en 1984 sobre los peces de la ama-
Zonia.

Finalmente hay un namero creciente de icti6-
logos que han publicado trabajos extensos sobre
péces de agua dulce suramericanos que en una u
otra forma atafien a la ictiofauna de Colombia, por
ejemplo (Gosline 1940, 1947, 1975); Boeseman
(1968, 1971), Nijssen & Isbracker (1970), Mees
(1974), Isbriicker (1979, 1980, 1981), Goulding
(1980, 1981), Howes (1982, 1983a, b).
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EVALUACION DEL ESTADO ACTUAL DE
LA ICTIOLOGIA DE AGUA DULCE DE CO-
LOMBIA

La afirmacién hecha por Cala (1974) en el
sentido de “‘que los peces dulceacuicolas de Colom-
bia son muy imperfectamente conocidos, en cuanto
a su taxonomia, distribucién geogrifica, biologia
y posibilidades de su mejor aprovechamiento™, no
ha cambiado mucho durante la Gltima década, Asi,
excepto algunos trabajos sobre piscicultura adelan-
tados por el INDERENA, la CVC en el Valle, el Dr.
Ramos —-Henao en la Estacion Piscicola de la Uni-
versidad de Caldas en Manizales, por la estacion
piscicola de la Universidad de Cdrdoba y algunas
tesis de grado en la Universidad Nacional de Colom-
bia de Bogotd y la Universidad Jorge Tadeo Loza-
no, solamente existen los trabajos publicados por

Cala (1973, 1974, 1977, 1981, 1982, 1986 a, b,
1987 a, b). Ademds, las descripciones de algunos
nuevos peces antes mencionadas para Colombia
(Bohlke 1980, Kullander 1979, Weitzman 1977,
Weitzman & Kanazawa (1976), Conroy (1975) ana-
liza el mercado de peces ornamentales.

Weitzman & Fink (1983), refiriéndose al estado
-actual de la sistemdtica de una de las familias domi-
nantes de peces de agua dulce de Suramérica y de
Colombia, concluyen que la clasificacidon corriente
de la familia Characidae es inestable ¢ insatisfactoria
desde el punto de vista tipologico y filogenético.
Estos autores afirman que la clasificacion de los
cardcidos americanos y la de todos los otros Chara-
ciformes nuestros (junto con los Siluriformes
comprenden alrededor del 90% de los peces dulcea-
cuicolas colombianos), sera sujeta a muchas rein-
terpretaciones y rearreglos a través de futuros
andlisis filogenéticos. Weitzman & Fink (op. cit.)
utilizan las tres especies conocidas de ne6n tetras
como ejemplo de anilisis filogenético dentro de los
caricidos americanos — por lo menos dos de estas
especies se encuentran en Colombia. Estas tres
especies fueron previamente clasificadas en dos
subfamilias, asi: Hyphessobrycon simulans, el nebn
verde, en la subfamilia Tetragonopterinae; Cheiro-
don axelrodi, el cardinal tetra, y Paracheirodon
innesi, el nedn tetra, en Cherodontinae. Estos
ictiblogos encontraron varias sinapomorfias para
unir todas estas tres especies en el género Parachei-
rodon, no obstante que las interrelaciones de las
tres especies aliin no estin resueltas.

La distribucion actual de los peces de un area
geografica determinada podra ser mejor explicada
s6lo cuando nuestros conocimientos sistematicos y
taxonémicos de esa ictiofauna alcancen un alto nivel
de sofisticacion (Weitzman & Weitzman 1982).
Nuestros conocimientos sobre la distribucién de las
especies conocidas son a menudo extremadamente
pobres y extensas dreasde la Amazonia y Orinoquia
colombiana nunca han sido adecuadamente colec-
cionadas. Como ejemplo entre tantos, hasta hace
poco un pequefio pez caricido, Elachocharax pul-
cher (Myers 1927), era s6lo conocido por dos espe-

cimenes de una localidad, Caicara a lo largo del
Rio Orinoco en Venezuela. Weitzman & Kanazawa
(1978) han demostrado que este pez actualmente
es ampliamente distribuido en la cuenca del Ama-
zonas y en los Llanos Orientales de Colombia.

Michael Goulding (Museo Goeldi, Belém,
Brasil) colecciond durante cerca de diez afios, espe-
cialmente en la alta y media Amazonia brasilefia, y
depositd en el Museo de Zoologia, Universidad de
Sao Paulo, Brasil, alrededor de 400.000 ejemplares
de peces, de los cuales hay cerca de 400 especies
nuevas por describir (Menezes 1985 com. pers.).
Hasta hace unos diez afios sOlo se conocian unas
100 especies de peces para la Orinoquia colombiana.
Cala (1977) aumenta este nimero a mds de 200,
pero a medida que se aumentan las colecciones en
la region y los estudios taxondmicos y sistemdticos
progresan, el nimero de especies aumenta ripida-
mente, y asi el nimero actual de especies icticas
para los Llanos Orientales de Colombia remonta las
300, pero el nimero final de especies facilmente se
aproximard a las 500 (Cala 1987a). Kullander (Mu-
seo de Historia Natural de Estocolmo) cree que la
clasificacion de los ciclidos de la Orinoquia colom-
biana, sOlo esta hecha enun 20% (com. pers. 1985).
Esto demuestra una vez mds que los habitats de
muchas, tal vez de la mayor parte, de pequefios
peces neotropicales de agua dulce no han sido
apropiadamente coleccionados y hasta que esto no
se haga nuestros datos distribucionales de estos
peces permaneceran inadecuados.

Segin Weitzman & Weitzman (1982), l1a ausen-
cia de datos distribucionales adecuados e hipotesis
comprobadas y/o comprobables sobre relaciones
filogenéticas de tipo cladistico, son los principales
obsticulos al progreso de los estudios integrados
sobre biogeografia y diversidad filogenética de los
peces dulceacuicolas de Suramérica a niveles de
especie, géneros y aun de familias. Las investigacio-
nes ecologicas, geomorfologicas y climatologicas
que pudieran servir de ayuda a interpretar tales
estudios, todavia se encuentran en estado incipiente.

Con una fauna de peces tan diversa en nimero
y especies como la colombiana, con grandes proble-
mas taxondémicos, sistemdticos y . distribucionales,
es dificil estudiar adecuadamente la ecologia, la
ictiogeografia y la biologia pesquera de cualquier
regidon, especialmente cuando hasta el 50% de las
especies de una regién dada no pueden ser identifi-
cadas con certeza, aan cuando excepcionalmente
casi toda la literatura sobre peces de agua dulce de
Suramérica esté a la disposicion del investigador
(Bohlk et al. 1978).

En los estudios modernos de clasificacion y
sistemdtica, de un grupo cualquiera, se requieren
buenos conocimientos de las relaciones filogené-
ticas, los cuales dependen de la existencia de levan-
tamientos relativamente completos y del conoci-
miento de la morfologia y otros aspectos de las
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especies que lo componen. Los conocimientos
sobre las relaciones filogenéticas y zoogeogrificas
y patrones actuales de distribucion de los peces de
agua dulce de Colombia pueden considerarse en su
infancia. Muchos de nuestros peces se han reunido
en grupos porque poseen ciertos caracteres en
comun, pero el valor de la informacion filogenética
expresada por esos caracteres nunca fue probada.

Ginther (1880) fue entre los ictidlogos el pri-
mero en discutir la distribuciéon de los peces, por
lo menos con un enfoque evolutivo. El sefialé que
hay mayores semejanzas entre los peces de agua
dulce de Africa y Suramérica que entre los de
Norteamérica y Suramérica. Roberts (1973)
también hace un estudio ecologico comparativo de
los peces de la cuenca del Amazonas y la del Congo.
Hasta los recientes estudios de Weitzman & Weitz-
man (1982) sobre la biogeograffa y diversifi-
cacion evolutiva en los peces neotropicales de agua
dulce, Eigenmann (1906, 1909, 1912, 1917) fue el
Gnico autor que discuti6 ampliamente el origen,
distribucién y diversificacion de los peces de agua
dulce de Suramérica.

REGIONES FAUNISTICAS DE LOS PECES DE
AGUA DULCE DE COLOMBIA

Para efectos de discusion, la ictiofauna de agua
dulce de Colombia puede ser dividida en nueve
regiones faunisticas, mids o menos siguiendo las
vertientes hidrogrificas de Colombia. Algunas de
estas regiones han sido mejor estudiadas que otras,
mientras que algunas presentan problemas pecu-
liares y necesitan una atencién inmediata. Estas
regiones son (Fig. 1):

Altiplano Andino. La ictiofauna esta confinada
en su mayor parte a riachuelos torrenciales y pocos
lagos de tamafios considerables. Esta fauna no es
bien conocida y aparentemente es muy pequefia.
Poco se conoce sobre su distribucion a través de los
Andes, excepto por el trabajo de Eigenmann
(1920d) y algunos otros trabajos esporadicos (e.g.
Miles 1943a) sobre los peces del Altiplano de Bogo-
tid, no obstante que la distribucion de los peces
encontrados en las elevaciones menores en Colom-
bia y en Venezuela es probablemente la mejor
conocida en Suramérica. Parenti (1984) publico un
excelente trabajo sobre la sistemdtica y distribucion
de los peces de mayor altitud (3.800 m), del género
Orestias, del Altiplano Andino, cuenca del Lago
Titicaca.

Vertiente del Pacifico. Esta formada por una
serie de rios independientes de trayectorias mds o
menos cortas, que desembocan en el Océano Paci-
fico, v.gr. rios Mira, Patia, Dagua, San Juan, al
oeste de la Cordillera Occidental de los Andes. Los
peces de esta region han sido poco estudiados
desde los trabajos de Eigenmann (1920a, 1921) y
Regan (1913). Los peces de los rios de esta region
son de gran prioridad para inventariar, conocer su

distribucién y estudiar su biologia en general debido
a la gran presion colonizadora y a los pocos estu-
dios existentes.

Sistema del Rio Atrato. Dahl (1960a) publicd
un trabajo sobre algunas colecciones hechas por él
en esta cuenca y describio algunas especies de peces
nuevas para la ciencia. También es una regidn que
requiere estudios ictiologicos inmediatos para poder
evaluar el verdadero potencial de los peces del
sistema.

Sistema del Rio Sinu, Junto con la cuenca del
Rio Magdalena, es uno de los sistemas cuya ictio-
fauna se conoce mejor en Colombia, no obstante
que la biologia de los peces esti en la etapa del
conocimiento que tenfan hace unos 100 afios la
de los rios norteamericanos. Es un sistema de alta
productividad pesquera, especialmente la parte baja
y ciénagas aledafias. Dahl (1965) la parte inundable
de su desembocadura, por ejemplo se convierte en
el habitat de grandes poblaciones de Leptocephalus
y larvas, o primeros estadios del Sabalo, Tarpon
atlanticus. Dahl & Medem (1964) publicaron una
obra sobre la fauna acuitica de este rio. En la
actualidad se planean grandes represas (Urrd) que
seguramente van a influir en la ecologia de la
cuenca y en particular en las comunidades de peces
y principalmente en las poblaciones migratorias,
como el Bocachico, Prochilodus magdalenae.

Cuenca del Rio Magdalena. La ictiofauna de
esta cuenca parece ser la mejor conocida de Sura-
mérica. Los peces del Rio Magdalena fueron inten-
samente estudiados sistemdticamente por Stein-
dachner (1879, 1880), Eigenmann (1920a, b, c,
1922) y Dahl (1971). Miles (1947) también publicod
sobre los peces de este sistema y su afluente el Rio
Cauca. El INDERENA ha llevado a cabo varios tra-
bajos sobre pesquerias y subiendas (e.g. INDERE-
NA 1973). La ecologia y biologia de los peces de
este sistema deben estudiarse, pues aunque el
numero, diversidad y distribucién de las especies es
relativamente conocido, los demds estudios son
muy incipientes. La cuenca del Rio Magdalena estd
sometida en forma creciente a una gran presion de
deforestacion, erosidon y contaminacién de todo
tipo, es una verdadera cloaca del centro y norte de
Colombia, empezando por la descarga de aguas
negras y desperdicios industriales de los cinco y
tantos millones de habitantes de la capital y pobla-
ciones cercanas y ribereiias al rio Bogota.

Vertiente noreste del Caribe. Comprende un
namero de rios y corrientes menores independien-
tes que van a desembocar al mar Caribe, entre
Ciénaga Grande de Santa Marta y el limite con
Venezuela en la Guajira, siendo el de mayor caudal
y extension el sistema del Rio Rancheria. Muchos
son riachuelos torrenciales en sus cabeceras ya que
nacen en las estribaciones y Sierra Nevada de Santa
Marta. No obstante existir algunas colecciones de
peces de algunos rios de la regién, e. g Cala 1972,
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FIGURA 1, Vertientes y Sisternas hidrograficos en Colombia

1. Vertiente del Pacifico
2, Sistema Rio Atrato

3. Sistema Rio Sind
4, Sisterna Rio Magdalena

5. Vertiente Caribe - Guajiro
6. Sistema Rio Catatumbo
7. Sistema Rio Orinoco

8. Sistema Rio Amazonas
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depositadas en él ICH-MHN de la Univ. Nal en
Bogota, no conozco publicacion de su ictiofauna
la cual puede incluir novedades, pues sus corrientes
estan distribuidas en zonas de ripidos y llanuras
semi o desérticas y con muchas especies secunda-
rias y visitantes marinas.

Sistema de Catatumbo. Comprende la parte
alta de los sistemas de los rios Catatumbo y Zulia,
cuenca del Lago de Maracaibo. Este sistema de
aguas colombianas ha sido muy poco estudiado y
contamos sOlo con esporadicas colecciones de unas
contadas especies de peces. Es un area que por
pertenecer a la region ictiogeogrifica de la parte
alta de la cuenca del Lago de Maracaibo su ictio-
fauna es en general tanto semejante a la del Magda-
lena como a la del Orinoco. Los peces de la parte
baja de la cuenca de Maracaibo muestran una gran
afinidad o son idénticos con los de la Cuenca del
Magdalena (B6hlke et al, 1978). Sus peces deben
ser inventariados para poder predecir su verdadero
significado ictiogeografico y potencial pesquero y
adelantar otros estudios ictiologicos.

Orinoquia colombiana. La fauna de peces
de esta extensa cuenca en territorio colombiano
(unos 300.000 km?) no habia sido estudiada desde
que Eigenmann (1922) presentd un apéndice,
incluyendo 60 especies, sobre los peces coleccio-
nados por Manuel Gonzilez en 1912 en la via
Bogoti—Villavicencio—Barrigbn y las hechas por el
Hermano Apolinar, en la parte alta del Rio Meta.
Myers (1930) describio cuatro nuevas especies para
el alto Meta. Posteriormente se describieron y
reportaron algunos nuevos peces para la region
(Dahl 1960b, 1961), Myers & Weitzman (1960),
Géry (1964, 1966), Cala (1973, 1977, 1986 a,
1987 b) reanudo estos estudios ictiologicos en una
forma més ambiciosa sobre toda la Orinoquia co-
lombiana, asi actualmente existe una buena colec-
cibn de mds de 5.000 ejemplares de peces de la
region en la Unidad de Ictiologia del ICN—-MHN de
la Universidad Nacional en Bogot4, la cual sigue
siendo estudiada por el autor y algunos especialistas
de USA y Europa. Cala(1977,1987 b) ha aumentado
el nimero de peces conocidos parala regién de cerca
de 100 a mas de 300 especies, y concluye que
probablemente el nimero final puede acercarse a
las 500 especies de peces para esta parte de la
Orinoquia. Recientemente, Collette (1974), Weitz-
man (1977), Weitzman & Kanazawa (1976),
Kullander (1979), Bohlke (1980) han descrito
nuevas especies de peces para la region colombiana.
Blanco & Cala (1974) publican el primer estudio
de la biologia de un pez y fauna acompafiante ictica
de un cafio del sistema del Rio Metica.

También se estin adelantando trabajos o tesis
de grado, especialmente por estudiantes de Biologia
de la Universidad Nacional de Colombia, sobre
ictiofaunas locales y biologia en general de algunas
especies. Se puede decir, en lineas generales, que es
una inmensa drea con unaictiofaunarica en nimero

y diversidad de especies, y existe una buena colec-
cion que permite un inventario representativo de
los peces de la Orinoquia colombiana, La sistema-
tica y determinacibn de los peces de esta cuenca
es dificil, pues probablemente, en ciertos grupos,
mds del 50% de las especies deben describirse,
revisarse y estudiarse con base en relaciones filoge-
néticas de tipo cladistico y de datos distribuciona-
les, para poder ser entendida y comparada con otras
regiones ictiofaunisticas contiguas y poder adelantar
otros estudios ictiologicos.

Amazonia colombiana. Es tal vez la region
menos conocida con respecto a su ictiofauna, no
obstante que es uno de los sistemas de aguas dulces
mayores de Colombia, que junto con la Amazonia
brasilefia, ecuatoriana, peruana, y boliviana, consti-
tuyen la mayor cuenca o sistema de agua dulce
del mundo, con la mayor diversidad y namero de
especies que sistema alguno pueda tener. Muchas
colecciones se han hecho en la parte inferior y
media de la cuenca, pero las partes altas o cabe-
ceras de los rios cercanos a los Andes, especial-
mente en la parte colombiana, falta mucho por
coleccionar e inventariar.

El catilogo de los peces de agua dulce del Brasil
publicado por Fowler (1948, 1950, 1951, 1954)
puede ser Gtil, aunque tiene muchos errores e
incluye peces extraterritoriales. Los peces de la
parte superior oeste de la Amazonia, han sido
objeto de algunas publicaciones, v. gr. Cope (1870.
1872), Eigenmann & Allen (1942) y Fowler (1945)
tratan la fauna de peces del Per(i. Pearson (1924)
publicoé un trabajo sobre una colecciéon bien hecha
de peces del Rio Beni. Bohlke (1958) y Géry
(1972b) publicaron sobre Characiformes del Ecua-
dor, incluyendo muchos peces de la Amazonia
ecuatoriana.

A partir de 1967 se han realizado grandes ex-
pediciones y colecciones en la Amazonia brasilefia
y algunas colecciones han sido depositadas en el
Museo de Zoologia de la Universidad de Sao Paulo.
Recientemente el Dr. Michael Goulding, del Museo
Goeldi en Belém, ha incrementado esta coleccion
con mas de 400.000 ejemplares (com. pers. agosto
1985) coleccionados durante sus expediciones en la
parte media y alta de la Amazonia brasilefia. Mene-
zes (com. pers. Ag. 1985) calcula que de estos
peces €l 10% o unos 400 peces representan nuevas
especies de peces por describir. Asi, esta coleccion
de peces de Sao Paulo se aproxima a un millon de
especimenes amazOnicos brasilefios, la cual repre-
senta la coleccidon de peces amazonicos mayor del
mundo y como tal se convierte en un recurso de
gran valor para cualquier estudio ictiofaunistico de
la Amazonia y un reto para ictidlogo alguno intere-
sado en la sistemdtica de los peces amazoénicos, que
seguramente sobrepasen las 2.000 especies.

Poco se ha publicado sobre los peces de esta
region colombiana, excepto de breves descripciones
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y notas (e. g Myers & Weitzman 1966, Valderra-
ma-Barco 1982). Cualquier estimativo resulta
especulativo, pero no seri sorprendente que el
numero total de especies para esta drea de Colombia
esté cercana a las 1.000, de los 2.500 a 3.000 peces
diferentes estimados para toda la cuenca amazonica
por Béhlke et al. (1978). Weitzman & Weitzman
(1982) escriben sobre la diversificacion y radiacion
de la ictiofauna dulceacufcola suramericana dentro
y a partir de la region amazonica, y a diferencia de
la mayoria de los autores anteriores, piensan que la
diversificacion filogenética de estos peces fue pro-
bablemente influenciada mayormente por muchos
y variados fen6menos climatologicos y geomorfo-
légicos durante el Cretdceo superior y comienzos y
mediados del Terciario, en el drea que bordea los
escudos Guayanés y Brasilefio, sin embargo otras
partes de estos escudos contribuyeron sustancial-
mente a esta evolucidon. Otras generalizaciones
sobre los peces de la Amazonia han sido hechas por
Myers (1947), Roberts (1972) y Géry (1984).

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

La ictiofauna dulceacuicola de Colombia
parece ser la mds diversa, en nimero y especies, en
el Neotropico, exceptuando la del Brasil (Cala
1974). Aunque no se tiene un inventario fehaciente
para el pais, se puede estimar que el namero final
de especies de peces de agua dulce para Colombia
puede sobrepasar las 2.000, de las 5.000 que
podrian ser posibles para Suramérica. Si aceptamos
el consenso general de los ictidlogos conocedores
de la problemdtica de la ictiologia en Colombia y
Suramérica (e.g. Cala 1974, Bohlke et al. 1978),
acerca de que gran nimero de estos peces estdn por
identificar y describir, para luego poder efectuar
mejores estudios distribucionales, ecologicos, pes-
queros y biologia general de las especies, entonces
entenderemos la inmensa tarea que hay que realizar
para poder entender y aprovechar en forma ade-
cuada esta ictiofauna. La ausencia de datos distri-
bucionales adecuados e hipdtesis comprobadas y/o
comprobables sobre relaciones filogenéticas de tipo
cladistico, son también obsticulos fundamentales
para el progreso de los estudios integrados sobre la
biogeografia y diversidad filogenética de los peces
de agua dulce de Colombia y de Suramérica tanto
a niveles de especies como de géneros y aun de
familias. Investigaciones ecologicas, geomorfold-
gicas y climatologicas que pudieran servir de ayuda
para interpretar tales estudios, todavia son muy
deficientes.

La ictiofauna de la cuenca del Rio Magdalena
es la mejor conocida en Colombia y, junto con la
Guayana, en Suramérica, no obstante que aiin falta
mucho por estudiar de sus peces. La ictiofauna
menos coleccionada e inventariada en Colombia es
la de las regiones de la Amazonia, parte de la Ori-
noquia al sur del rio Vichada, el Catatumbo y el
sur de la vertiente del Pacffico.

El estudio de las colecciones de peces de agua
dulce de Colombia presenta problemas comunes al
estudio de las ictiofaunas de otros paises surameri-
canos, tales como:

La bibliografia es dificil de obtener y muy
dispendiosa para adquirirla. Los ejemplares de refe-
rencia 0 comparacién se hallan dispersos en dife-
rentes museos americanos y europeos.

No hay colecciones de muchas areas geograficas,
y cuando existen no son representativas y con
ejemplares importantes, tales como tipos, en
muchos casos destruidos, perdidos o se dafiaron
con el tiempo por incompetencia o falta de cuidado
de sus responsables. Tal es el caso patético de la
mayoria de los tipos de peces descritos por Dahl en
Colombia, y en general de las colecciones ante-
riores a 1968, v. gr. la del ICN—-MHN de la Univ.
Nal. de Colombia en Bogoti cuando el autor se
encargd de esta coleccion abandonada desde que
George Dahl la dejé por retiro de la Universidad
en 1961. Dahl fue nombrado en 1961 Jefe del
Departamento de Investigaciones Ictiologicas y
Faunisticas de la CVM (hoy INDERENA) y orga-
nizd el actual Centro de Investigaciones Pesqueras
del INDERENA en Cartagena, donde dejo una
coleccion muy buena de peces del norte de Colom-
bia a su retiro en 1967, la cual incluia muchos de
los tipos de sus descripciones de las especies nuevas
de peces publicadas por él para Colombia y la
ciencia. Desafortunadamente durante los afios
siguientes a su retiro la gran mayoria de los ejem-
plares de esta interesante coleccién, incluso los
tipos, fueron destruidos por incapacidad e irrespon-
sabilidad. Cala (1981) logr6 trasladar los Gltimos
tipos a Bogota (ICN—MHN, Univ. Nal.) de donde
originalmente habian sido sacados. Actualmente
hay nuevas colecciones de peces que pueden ser
representativas de determinadas dreas, v. gr. la de la
Orinoquia colombiana, hecha en su mayoria por el
autor, y depositada en el ICN—MHN, UN en Bogota,
en proceso de identificacion.

Estas dificultades, serias tanto para el ictidlogo
norteamericano como para el europeo, son mucho
mds perjudiciales y desestimulantes para el ictidlogo
colombiano y suramericano que estudia su propia
ictiofauna. Infelizmente, la imposibilidad de identi-
ficar ejemplares que llegan a las manos del ictidlogo
o bidlogo pesquero es muchas veces interpretada
como incompetencia, cuando de hecho puede no
ser este el caso.

La falta de bibliografia y de colecciones de
referencia o comparacién constituyen los problemas
mayores que el ictiblogo tiene que afrontar. Gran
parte de la bibliografia sobre peces de Suramérica
fue publicada en tiempos de dificil obtencién o los
trabajos faunisticos cldsicos dejaron de imprimirse
hace mucho tiempo. Muchos hacen parte del grupo
de libros raros y son extremadamente costosos.
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Parte de lo que actualmente estd siendo publicado
no llega a las bibliotecas colombianas. En estas
circunstancias, el trabajo cientifico se ve perjudi-
cado y muchas veces una simple identificacion se
hace imposible.

Existen inmensas dificultades de obtencion y
mantenimiento de grandes colecciones de peces en
Colombia, no soOlo debido a la riqueza y variedad
de la ictiofauna y el costo en si que ellas conllevan
sino a la falta de personal bien entrenado y califi-
cado. Un programa cooperativo incluyendo ictio-
logos suramericanos, norteamericanos y europeos,
posiblemente constituiria una condicién ideal para
resolver gran parte del problema (Bohlke et al
1978).

Es evidente que atin falta mucho para que se
tenga un conocimiento adecuado de los peces de
agua dulce de Colombia. Para corregir tal situacion
es necesario tener en cuenta los siguientes puntos,
muy semejantes a los expuestos por Bohlke et al.
(1978) para la ictiofauna suramericana:

1) Organizar y aumentar los conocimientos de
los peces de agua dulce de Colombia, de tal
manera que su importancia como fuente de
alimento pueda ser mejor evaluada a través de
un estudio mds coherente de su taxonomia,
filogenia, geografia y ecologia.

2) Utilizar la informacion obtenida para tratar de
conservar del mejor modo posible y de acuerdo
con las actividades y necesidades humanas, el
valor cientifico y estético de esta compleja
fauna.

3) Teniendo presente los cambios inevitables del
paisaje, que fatalmente ocurren con las ocupa-
ciones humanas, se deberian efectuar trabajos
que den informacidn sobre las especies nativas
de peces, para que en el futuro se tenga una
idea de su importancia antes que el medio
ambiente sea alterado por el hombre. Estos
estudios no solo serian de valor historico, sino
que servirian de base para medidas de manejo
y conservacion. Incluso, las colecciones de
museo son importantes, pues en caso de alte-
racion fatal del ambiente ellas constituyen la
Unica fuente para la reconstruccion historica de
la fauna.

4) Una medida importante en el estudio de la
ictiofauna de Colombia, deberia ser la de inven-
tariar las regiones que estan en peligro inmediato
de alteracion del medio ambiente por defores-
tacion, proyectos agricolas, represas hidroeléc-
tricas e industrializacion, incluyendo las 4reas
donde se tienen planes para introducir especies
exoticas, incluyendo los traslados de una
cuenca vecina a la otra, en relaciéon con proyec-
tos de piscicultura. Esto requiere estudios inte-
grados de equipos interdisciplinarios e interins-
titucionales con objetivos comunes, con

amplitud de criterios y un lenguaje que permita
una intercomunicacién efectiva (Cala 1974).
Asi mismo, aumentar el nimero de técnicos y
profesionales calificados en las respectivas dreas
de interés, v. gr. para la investigaciébn y manejo
de las colecciones de peces.

5) También, preliminarmente y como programa-
cion futura, deberian inventariarse las colec-
ciones de peces colombianos existentes en el
pais y en el exterior, y asi saber donde hay
colecciones importantes, sus condiciones,
tamafio y contenido. Estos inventarios o
catalogos deberian incluir informacion sobre
ejemplares-tipo y dareas geogrificas represen-
tadas. Existen colecciones importantes de
peces colombianos y suramericanos, moderadas
y grandes, en: Paris (Mus. Nat. D’hist-Nat.),
Museo de Viena, Amsterdam (Zool. Mus. Univ.
Amsterdam), Leiden (Mus. Nat. Hist.), Londres
(British Mus. Nat. Hist.), San Francisco (Cal.
Acad. Nat. Sci.), Washington (Smithsonian
Inst.), Cambridge (Massachusetts, Harvard
Univ.), Chicago (Mus. Nat. Hist.), Filadelfia
(Acad. Nat. Sci. phila.), Sao Paulo (Mus. Zool.
Univ. Sao Paulo) Bogotd (ICN—MHN, Univ.
Nac. & INDERENA). Hay otras colecciones que
contienen menores cantidades de peces de agua
dulce colombianos y suramericanos, e. g. Mus.
Hist. Nat. de Estocolmo, Zenckenberg Mus. de
Frankfurt, Zool. Mus. Univ. de Lund en Suecia,
etc.

En este sentido, 1a coleccion de miles de tipos
de peces, inclusive la mayoria de los tipos de Eigen-
mann, de la coleccion de Cal. Acad. Sci. estd
siendo catalogada y computarizada (T. Iwamoto,
Chairman Dpt. Ichthyol., carta 8 marzo 1985) de
manera tal que, en un futuro muy cercano, sera
muy facil cualquier consulta referente a los tipos
y autores de dicha coleccion. También, es inminen-
temente’ necesario establecer coleccciones perma-
nentes de peces en territorio colombiano e iniciar
un programa de intercambio permanente de mate-
rial con otras colecciones latinoamericanas.

Si lo expuesto anteriormente nos hace pensar
que estamos iniciando el conocimiento de la ictio-
fauna colombiana de agua dulce, qué decir de otros
estudios ictiologicos tales como: sistemdtica de
tipo cladistico, distribucién geografica, ecologia,
fisiologia y comportamiento, biologia pesquera,
épocas y rutas de migracion, areas de desove y
épocas de reproduccion. Todos temas sumamente
importantes para el manejo y proteccion de las
especies, miaxime cuando se planean alteraciones
del medio ambiente por la construccion de represas,
industrias y deforestaciones.

A manera de epilogo, se puede concluir con la
frase de Myers (1949), ain hoy oportuna: “The
need for fish study is great and the time is very
short”,
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